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JALISCO

H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL

DEL ESTADO DE JALISCO

DECIMA SEXTA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2015

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las 11:15 once horas con quj-ce

minutos del dia 26 veintiséis de Febrero del aino 2015 dos mil quinc
el Saldén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la g
JesUs Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de ‘Guevara, de
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitus
Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Pg
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribuna
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, g
de celebrar la Décima Sexta (XVI) Sesion Ordinaria del ano Jud
2015; Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO LAURENTINO LG
VILLASENOR, fungiendo como Secretario General de Acuerdos
Licenciodo HUGO HERRERA BARBA, desahogdndose ésta
conformidad a los puntos senalados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y constatacién de Quérum;
Aprobacién del Orden del Dig;

Asunios Varios;
Informe de la Presidencia; y

NouhwNne=

-1-

La Presidencia solicitd al C. Secretario General de Acuerdos, H
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia d

C. C. Magistrados:

ALBERTO BARBA GOMEZ

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
HORACIO LEON HERNANDEZ

ARMANDO GARCIA ESTRADA
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declaré qu
encuentran presentes la totalidad de los Magistrados que Integr
Pleno y que existe el quérum requerido para sesionar y para consid
como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronund
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior

Tribunal de lo Administrativo.

-2.

Aprobacién del turno de recursos de Reclamacién y de Apelacid
Andlisis y votacion de 16 dieciséis proyectos de sentencia;

Conclusidon y citacién para préoxima Sesion Ordinaria.
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En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasenof: En

estos términos, y continuando con el desahogo de la presente Se
someto a la aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del

para la presente Sesion.

« | Sometida a votacién el orden del dia, queda aprobada
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-3-

El Magistrado Presidente Laurentino Lopez

Vi

llasenor, pone

ion,
dia

por

a

consideracion el tercer punto de la orden del dia, relativo q la
14 de Reclamaciqn y

aprobacion del turno de 18 dieciocho recursos,
apelacion, conforme al listado que
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establece el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

Sometida a votacion la relaciéon de turnos, quedo aprobaddg
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-4-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villa
solicitd al Secretario General,

te distribuido a los Magistrados Ponentes, conforme lo

por

nor

Licenciado Hugo Herrera Barba,| dar

cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario Genergqil: Es
el cuarto punto de la orden del dia, relativo al andlisis y votacion de 16
dieciséis Proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101,y 102, y

demdads aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cual
dard cuenta conforme al orden del listado general que previaments
distribuido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asy
Secretario por favor.

ORIGEN: CUARTA SALA

APELACION 1192/2014.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenc
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el J
Recurso derivado del Juicio Administrativo 562/2013 Promovido
“SERVICIOS Y TRANSPORTES EXTRA, S.A. DE C.V., en contra d¢
Secretaria de Planeacion Administracion y Finanzas del Estado
Jalisco, Ponente: Magistrado Horacio Leén Hernandez , resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vota

s se
b fue
ntos

ado
cio:
por
e
de

En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respec#to a

Cion

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hegera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (ponentq)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto p
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto

_MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
O UpAGINA 3180 e
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MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unaninfidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 1192/2015.

APELACION 1230/2014.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licen&qdo
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 306/2014 Promovido
“BANSI, S.A. DE INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE DEPARTAM

Tributaria,  Administracion Local de Recaudacion de Guadalqg
Jalisco, Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndandez : hay un agfavio
que no se contesta o no se cdlifica ,en todo caso si fuera inoperanfe e
infundado cuando dice que el asunto corresponde a la ageion
negatoria y que por ende este tramite por via del contengioso
administrativo no debid realizarse , ni resolverse, lo contestan en la efapa
correspondiente y lo reiteran en la apelacién ,son reiterativos de
punto y aducen que esto debid tramitarse conforme el articulo

o reduccidon de gravémenes de bien inmueble y la demolicion de
o sehales que importen gravamenes, la tildacion o registros

,equivocada por parte de la autoridad y llama la atencion aqui
dos puntos, dice que el terreno fue adjudicado a favor del

autoridad es muy contradictoria por que dice el crédito se condé¢no,
pero dice, pero se condono por que nosotros nos quedamos con el
terreno ,0 sea, muy raro todo ,aqui nada mas se aborda el tema de pue
el Registro es una autoridad formal y materialmente administrativa y gue
por eso si se debié conocer y ya , pero no se responden otros agrgvios
de la autoridad .Interviene el Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiell :Es
qgue no enfra esa parte en el procedimiento, no hicieron valer |esa
cuedtion en cuanto al fondo del asunto. Interviene el Magistrado Hord¢icio
Ledn Hernandez: es que si lo hicieron pero no demostrar, cuando dicen
qug ya se lo adjudicaron, que eso le quitaria el derecho preferenge y
pyeexiste al de Bansi, pero como no demuestra nada habria que defirle
so, contestarle .Lo hacen asi de cajon igual a la contestacion, dice pue
es formal y materialmente administrativo, pero a la par hacen valer gpe
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articulo 9 el Cdédigo de Procedimiento . Inferviene el Magisﬁado
Laurentino Lépez Villasenor: oye pero no viene derivado de|una
autoridad Judicial o si2 Interviene el Magistrado Horacio Leén
Herndndez: no , por eso hay que contestarle ,tu eres una autoridad fiscal
primero , tu tenias un gravamen que dijiste que se condono y lego
afirmas que eres propietario y que te lo adjudicaste , pero ro lo
demostraste , por lo tanto yo considero que son fundados |esos
argumentos. Interviene el Magistrado Laurentino Lépez Villaseior: e que
vamos a llegar a la misma conclusion. Interviene el Magistrado Hofacio
Ledn Herndndez: si claro, pero hay que contestdarselos .Intervierje el
Magistrado Laurentino Lépez Villaseior: Aqui el tema es que al finql del
dia el que no argumente en relacion al tema del agravio que senda se
responderia con los mismos argumentos que vienen en el proyectq, si o
no 2Serian inoperantes, ademds este es un asunto que ademads es opvio,
son anos y le perdonaron el crédito, segun aparece en el noventa y peis.

e Agotada la discusidén del proyecto, fue sometido de mol‘-era
directa a votacién por el C. Secretario General de Acugrdos
Licenciado Hugo Herrera Barba , resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, a favgr de
confirmar la sentencia, y en contra de no atender totalmente el ppnto
de agravio, dos puntos de agravios reiterativos de la autoridad figcal,
que si bien coinciden con los que hace valer en su contestacion de
demanda en su inoperancia debieron mencionarse y confiimgr el
criterio de la Sala pero también por esos puntos.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber |sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto peor el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Con mi poto
dividido en los mismos términos que el Magistrado Horacio |eén
Herndndez.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyécfo
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Maxorid de
votos; el Proyecto del expediente Pleno 1230/2014.

La Pyesidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licencipdo
go Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jujcio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 701/2013 Promovido |por
Diego Romo Gonzdlez, en contra de Director de Ingresos |del

L eTG
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"%unfomlen’ro de Zapopan, Jalisco, Ponente: Magistrado Adrian Joqgquin
Miranda Camarena, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respedto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votdcion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hegrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Proyectq por
las siguientes razones: es absolutamente contrario a el modelq de
Tribunal en el que nosotros participamos como juzgadores el reiterfr el
criterio de la Sala diciendo que inclusive utilizando la palabra que es
impropio asumir la potestad de la administracion lo cual demds es
impropio decir esto , asi como se esta diciendo , por que es contrafio al
elemento con el que hemos sido dotados como Tribunal de pena
Jurisdiccién , absolutamente contrario decir eso reiterar eso con fsto

terminologia que no tiene nada que ver , por que justo es lo confrgrio ,
es propio de este tribunal asumir con plenitud de jurisdiccion el estpdio
exhaustivo de todas las pretensiones y cuando existan elementos , para
llegar al fondo de la pretension deducida conforme al 72 de la Ley de
Justicia al 17 Constitucional y todas las normas de dergcho
Convencional que ustedes invocan, es contrario a todo ese Cugrpo
normativo no entrar al estudio del punto relativo asi se da en supuegto o
no la exencién a favor de los promoventes respecto de este impuesto ,
no tenemos por que decirle a la autoridad que ofra vez en un re;;vic')
inadecuado atentatorio de la norma Constitucional , ahora prondndiate
bien respecto a eso o no te pronuncies por favor ,no, nosotros si tengmos
elementos los que haya aportado el actor en su condicion del qcto
juridico por el que dice es copropietario si le asiste el derecho @ no
tenemos que declararlo y ya ,y ordenarle a la autoridad que actug en
consecuencia pero con nuestra declaracién , no pedirle a ella que lo
haga por que por eso somos un Tribunal de pura Jurisdiccion, por|eso
estoy en contra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber fido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto pgr el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor|del
Proyecto (Ponente)

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proyectq en
ismos y términos del Magistrado Horacio Ledn, para el efectq de
que se entre al estudio de los conceptos de anulacion hechos valerjpor
el recurrente.
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'Ery uso de ilcl voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se turna |para
Engrose el proyecto del expediente Pleno 1271/2014. Para los efecf?TIE de
que se analicen los agravios .Interviene el Magistrado Horacio Leén
Herndndez: En relacion a ese punto y si existen los elementos para
determinar que es sujeto de exencién declararlo asumiendo jurisdigcion
en la sentencia .

APELACION 005/2015.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licendiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jy§icio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 554/2014 Promovido| por
"CONSTRUCCIONES, ELECRIFICACIONES Y  ARRENDAMIENTO | DE
MAQUINARIA", S.A. DE C.V., en contra del Director de Construccidoh de
Carretera e Infraestructura de la Secretaria de Desarrollo Urbanq del
Estado de Jalisco, Ponente: Adrian Joaquin Miranda Camarena,
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeqto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos licenciado Hugo Hefrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido a flavor
de confirmar la sentencia emitida por la Sala de origen determiné gye el
funcionario que requirid a la parte actora por la devolucion de gnos
pagos realizados en exceso no fundod su competencia, y en contrq@ de
& fundamentacién y motivacion para confirmar por diversas razoneg en

primer lugar considero que lo que se manifieste en via de recurso ¢ en
7 contestacién a los agravios del recurso, no forma parte de la Litis y fiqui

se dice que gracias a que la autoridad reconocié al momentq de
interponer el recuro de apelacién que no era competente pues|ese
tema y ni se toca porque lo aceptd y convino y en el recurso np es
momento procesal para ello, al menos para tomar en consideragion
para la sentencia definitiva, pero aqui se dice que si, como ya lo dijp en
su recursos de Apelacién, entonces en la apelacion de lo que se ¢iga
de mds o de menos en relacién a la contestaciéon o a la demanda debe
tomarse en cuenta desbordando la Litis, contra el 45 de la Ley| de
Justicia, y luego dicen, que eso no impide que cuando una autoriplad
que en su momento resulte competente! Perdén, la competencia dgriva
de la Ley, no del "momento”, puede ser que manana o pasado algpien
sea competente entonces lo emita, dice que en su momento| se
ontradice diciendo que es insuficiente, bueno es ausente o insuficignte,
y creo que la Sala lo hizo por ausencia, ademds yo si esta ustedey de
acuerdc quisiera que los proyectos se redacten en la conjugacién de
primera persona, no de la tercera, por todas esas razones estoy] en
contra de la fundamentacion.
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- f%&A'c‘ﬁ“sLFk'Atﬁ‘o‘ ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por habet sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favol del
Proyecto (ponente)

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayorip de
votos el Proyecto del expediente Pleno 005/2015.

APELACION 37/2015.

La Presicencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jydicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 654/2013 Promovido| por

Miguel Herndndez Sanchez en contra del Ayuntamiento de Guodolijoro
nte:

y Secretaria de Seguridad Ciudadana del Citado Municipio Pon
Laurentino Lopez Villasenor, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respedto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Heﬁera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En conira del proyecto, para
que se confirme la sentencia el estudio que hacer relativo la
improcedencia del pago de horas exiras, y no obstante en que y¢ no

estoy de acuerdo en los dias de descanso semanal que en formal de
como si se fratara de una jornada ordinaria, la ponencia oficiosameénte
sin que haya recurso de la autoridad entra al estudio de la prestacipn y
se la quita al actor, cuando no hay recurso de la autoridad, dice gn la
foja 18 “..de acuerdo a lo transcrito y realzado por este Pleno} se
determina que resulta procedente condenar a la autoridad el pagq de
los dias de descanso a la luz del rol de actividades que el actor tene
asignado, es decir la modalidad de dos horas por veinticuatro horag de
descan,> que quedd debidamente acreditado...” ya oficiosamentg le
quita la prestacién, entonces yo estoy en contra

_MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber gido
quien ¢mitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto pqr el
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

GISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor |del
Proyecto
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*A\A@ SIRABS JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
(ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por maxor‘F de
votos el Proyecto del expediente Pleno 37/2015.

ORIGEN: QUINTA SALA

APELACION 24/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licendiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 397/2011. Promovidol por
Margarito Luna Aguilar, en contra del Ayuntamiento de Lagop de
Moreno Jalisco Ponente: Magistrado Laurentino Lopez Villasgnor,
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeg¢to a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votdcion
por &l C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hejrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, estgy a
favor de la parte que resuelve como fundado en agravio en el sentido
de no desaplicar el articulo 105 de la Ley para los Servidores Publiqos y
en contra de la condena al pago de horas extras , dado qug la
demanda es extempordnea conforme al articulo 31 de la Ley de Juﬁcia
Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto] por
que en el caso particular si bien la Sala de origen afirma que procedle a
desaplicar el precepto 105 de la Ley para los Servidores PUblicos, esp no
es el tema de que sea necesario que forma parte de la Litis para lque
este obligada la autoridad a aplicar el principio desconcentrado| del
control difuso ,por que parece ser que siguen sin entender esto , y lojque
mas me preocupa del proyecto es que lo que escriben en la paging 21
en el ultimo parrafo es literal que viene en la ejecutoria de la paginfr 22
que lo transcriben tal cual y vuelven a cometer la misma situacion gn la
pagina 23 donde citan un criterio y lo vuelven a transcribir como si fgera
razonamiento de nosotros, no estoy de acuerdo y nunca analizan dgntro
de todo esto, primero es falso que esta jurisprudencia se refierp a
elementos de seguridad a la que se refiere el 27, es un tema que gn el
antecedente si lo hubieran revisado tantito en el texto dg la
jurisprudencia tiene que ver con un servidor publico dependiente|del
ejetutivo, que es un servidor publico, no es un elemento de seguriddd, y
este criterio estd debidamente especificado en relacion a quien se

ere ro a elementos de seguridad, eso es totalmente faltos, entorjces

fi
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W“\ﬁggﬁbdn“ ema es que lo que hacen es tomar retazos de los textps de
criterios que citan para los efectos de aparentemente estar motivpndo
la resolucién, y considero que en este dmbito cualquiera que acuga al
amparo el Tribunal Colegiado va a advertir que no es motivacidn de
nosotros, es tomar el texto de los criterios y hacerlo como si nojotros
estuviéramos hablando, pero cuando menos utilicen los sindbnimos [para
no repetir literal las expresiones de los criterios porque asi esta trangcrito,
entonces, es lamentable que se hable de que en el tema del cgntrol
difuso Ex. officio no se requiere agravio para la inaplicacion de nornjas, y
dos, cuando es concentrado es una competencia exclusiva conforfne a
los articulos 103, 105 y 107 de los Tribunales del orden Federal, y aquildice
todo lo contrario a pesar de que la Jurisprudencia de la Sala de la Gorte
sobre el control difuso concentrado y desconcentrado lo toman todo en
sentido conftrario, por eso mi voto en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favol del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del ProyJecto
(ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayori@i de
votos el Proyecto del expediente Pleno 24/2015.

APELACION 98/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jdicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 278/2012 Promovido| por
Agustin Pena Garcia en contfra del Oficial Mayor del Ayuntamientd de
Zapotlan, Jalisco Ponente: Magistrado Horacio Leédn, resultando:

« El presente proyecto no fue sometido a votacién en virtud de hgber
sido retirado por el Magistrado Ponente.

ORIGEN: SEXTA SALA

APELACION 41/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jujcio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 412/2013 Promovido |por
Bertha Cecilia Lomeli Gonzdlez, en contra del Ayuntamiento| de
Guddalajara, Jalisco, Ponente: Magistrado Adrian Joaquin Mm#\da
Cdmarenaq, resultando:
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A?f uso e a voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: nada masien el

reenvio, no se si, por que lo busqué, la palabra perfeccionamientg sea
sindbnimo  de desahogo de pruebas, si yo ofrezco una pryeba
documental me la admiten y para su desahogo se requiere que eyigirle
a la autoridad que remita constancias, pero qué estgmos
perfeccionando que no entiendo esta expresion, sin que se haya
ordenado su perfeccionamiento, qué es esto? Se tiene que proceder a
su desahogo, y su desahogo es un requerimiento de la autoridad para
que remita constancias, pero si lo quieren considerar domo
perfeccionamiento como si fuera desahogo yo en el reenvio no egtaria
de acuerdo, porque tenemos que ser muy claros en las expresipnes.
Interviene el Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camareng: si
Magistrcdos, voy a corregir eso, para que diga el perfeccionorr;En’ro

para su desahogo. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estragla: y
luego en el segundo parrafo dicen que se proceda a la integracioh de
la prueba, es desahogo si estd admitida es para el desahogo de prgeba
y para su desahogo que se requiere?. Interviene el Magistrado Adridn
Joaquin Miranda Camarena: se corrige también ese parrafo.

e Agostada la discusion del proyecto, fue sometido de manera dirpcta
a votacion por el C. Secretario General de Acuerdos Licencjado
Hugo Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resoluciéon recurrida en términos de lo dispuesto por el arﬂculo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En confra del proygcto,
porque suponiendo sin conceder que la demanda haya [sido
presentada oportunamente tomando como base para el actorjuna
informacién que le da fransparencia respecto de si estd contemplagia o
no las prestaciones que reclama, lo cual no puede decirse un infgrme
sino de la percepcion que cotidianamente percibe, valgq la
redundancia, a parte de eso, la prueba se deriva de un esfrito
aclaratorio prestado el 30 treinta de septiembre de 2013 dos mil trgce,
cuando su demanda fue presentada el 1 primero de agosto de 2013 dos
mil trece, que quiere decir esto, que este capitulo de prueba psta
abiertamente desfasado de los requisitos de la demanda vy | del
contenido de su demanda, el cual es de una fecha anterior y ni es
dable para mi ni admitir ni ordenar el desahogo de esta prueba qug se
ofrece extempordneamente, ademds se le previene para que aclafe el
punto no para que ofrezca pruebas.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, en
los mismos términos que el Magistrado Horacio Leén Hernandez.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor |del
Proyecto (Ponente)

AGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.
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’ErY uso deﬁ%‘“%z el Magistrado Presidente: Se aprueba por maxoriF de

.,Tuq )
fribw al

votos el Proyecto del expediente Pleno 41/2015.

APELACION 42/2015.

La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licendiado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jyicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 38/2014 Promovido pgr C.
Carlos Ramdn Nicolds Beltrdn Cruz, en contra del Tesorero Municipal y
Director de Ingresos, ambos del Ayuntamiento de Guadalajara Ponente:

Magistrado Horacio Leén Herndndez, resultando:

o El presente proyecto no fue sometido a votacién al haber
retirado por el Magistrado Ponente.

APELACION 43/2015.

La Presidenciaq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenc

sido

ado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jdicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 226/2014 Promovido por |
Manuel Alcald Alvarez, en contra del Director Comercial del Sist

uan
EMa

Intermunicipal para los servicios de Agua Potable y Alcantarillado

(SIAPA) Ponente: Armando Garcia Estrada, resultando:
SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeg
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vota
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo He
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencidn, por haber sido qtien

emitié Ic. resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el arti
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

to a
ion
rera

vlo

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto

(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

del

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por UnanimiFad

de votos el Proyecto del expediente Pleno 43/2015.

ELACION 87/2015.
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e residencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licen
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el J
Recurso derivado del Juicio Administrativo 668/2013 Promovido por
Baez Diez de Rosaldo, en contra de la Direccion General de Insped
de Reglamentos, Inspector Mauro Diaz Melendrez con clave IR
Tesoreria Municipal con numero 123 de nombre Ramiro Chdavez M. t
dependientes de | H. Ayuntamiento constitucional de Zapopan, Ja

Ponente: Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeq
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votd
por ¢l C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo He
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido
emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el a
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proy
(ponente)

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

de votos el Proyecto del expediente Pleno 87/2015.

ORIGEN: PRIMERA SALA

APELACION 1267/2014.

%

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanim
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Recurso derivado del Juicio Administrativo 536/2012 Promovido por
Alejondro Cdrdenas Ochoa y Ofros en contra del Director

Mesa Directiva de la Asociacion Vecinal del Fraccionamiento Pinar
Vena Ponente: Magistrado Laurentino Lopez Villasenor, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
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La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenci
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jufcio:

En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respec
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaq
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Lf) & fC Secretario General de Acuerdos licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber|sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto ppr el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto.

-MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favorl del
Proyecto.

-MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proypcto
(ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por maxon’? de
votos el Proyecto del expediente Pleno 1267/2014.

APELACiON 23/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jucio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 75/2013 Promovido por {lises
Roberto Felipe Raygoza Paulin, en contra de la Secretaria de Seguridad
Publica, Prevencion y Readaptacién Social del Estado de Jalfsco,
actualmente denominada Fiscalia General Ponente: Magistrado Alderto
Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecfo a
i) la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votagion

por eI C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Helrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (Ponentd]).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber fido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto pgr el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto,|por
que considero que los argumentos de la Sala de origen eftdn
sustentados en los argumentos aplicables al caso particular y razond los
motivos del porque acota la condena, situaciéon que no es superol ni
el agravio por la parte apelante, entonces para mi los agravios |son
totalmente inoperantes, no comparte absolutamente nada, de lo gue
establecid la resolucion, lo Unico que hace es transcribir, como hacg la
Pohencia, puros articulos y al final dice por lo tanto procede esto.
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dividido, a favor del fondo, pero en contra de la cuantificacion de hpras,
porque en redlidad no lo hubo, Unicamente lo deja para g la
autoridad lo haga, cuando en redlidad la Ponencia debié halperlo
hecho.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayon’g de
votos el Proyecto del expediente Pleno 23/2015.

APELACION 84/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licencjado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jdicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 198/2013 Promovido por $olar
Chaca, S.A. de C.V., en contra del Tesorero Municipal deg H.
Ayuntamiento Constitucional de Guadalagjara, Jalisco Pongnte:
Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respegto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votafion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Heﬁera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (Ponentq).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber Iido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto p¢r el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

para los efectos de que se confirme la resolucién de origen, porqug del
estudio de los elementos que establecen para los efectos de revgcar
porque realmente es revocar en una parte y confirmar en la otra, np se
modifica, para mi los agravios por igual que en el anterior proyectqg no
comparten, no establecen razonamientos técnicos juridicos pard los
efectos de la conclusidn a la que llega el proyecto, por eso mi vot¢ en
confra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proy%fio,

-MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra|del
proyeciv, para confirmar la resolucion de origen.

-MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En conira del Proygcto
pdra confirmar la resolucién de origen.
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L%' uso e la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo on’rerKTr, se
rf los

turna para Engrose el Proyecto del expediente Pleno 84/2015. Pa
efectos de confirmar la resolucion de origen.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

APELACION 1199/2014

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenc

ado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jydicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 71/2012 Promovido por José

Alvarado Villalobos, en contra del Ayuntamiento y Direccién de Asy

ntos

Internos y ofra, todos San Pedro Tlaquepaque, Jalisco, Ponente:

Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena, resultando:
SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respea
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a vot
por el C. Secretario General de Acuerdos licenciado Hugo He
Barba, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencion, por hi
sido quien emiti6 la resolucién recurrida en términos de lo dispuestd
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor
Proyecto (ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

to a
ion
rera

hber
por

del

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimpad

de votos el Proyecto del expediente Pleno 1199/2014.

APELACION 57/2015

La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos LicenciFdo

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Ju
Recurso derivado del Juicio Administrativo 205/2013 Promovido por

io:
Luis

Manuel Herndndez Moreno en contfra del Ayuntamiento de Zapopdgn y

ofra Autoridad, Ponente: Magistrado Horacio Ledén Herndanglez,
resultando:
SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
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n ekl presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respeg¢to a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votqcion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hegrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. En contra del proyecto, para
confirmar la resolucion de la Sala de origen.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyécto.
(ponente) '

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contrq del
proyecto, para confirmar la resolucién de origen.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del proypcto
para confirmar.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR Abstencién, por haber

sido quien emiti6 la resolucion recurrida en términos de lo dispuestq por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anteriof, se
turna para Engrose el Proyecto del expediente Pleno 57/2015. Parq los
efectos de confirmar la resolucion de origen.

-5-—

Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudiio y
votacién del total de los Proyectos de sentencia presentados parp la
sesidn, y continuando con el orden del dia, Magistrados tiene algun
asunto que tratare

5.1 En uso de la voz el Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: gara
proponer por el mes de Marzo al personal que vence su nombramignto
el 28 veintiocho de Febrero del presente ano, personal adscrito|ala
Tercera Sala y Ponencia de Pleno a mi cargo.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de vptos
aprobaron los nombramientos efectuado por el Magistrado Jpan
luis Gonzdlez Montiel, ello con fundamento en el articulg 65
froccidn VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estgdo.
Girese oficio a la Direccidon de Administracion de este Tribgnal
para los efectos administrativos a que haya lugar. Girese oficio p la
Direccidn de Administracion de este Tribunal para los efegtos
administrativos a que haya lugar.

5.2 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Quero

oner los nombramientos adscritos a la Cuarta Sala que presido, |por
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‘elMermino de ‘tres meses, esto es, con efectos a partir del dia 1 prifhero
de Marzo al 30 treinta de Mayo a favor de las siguientes personas:

C. Alexis Daniel Lozano Rosales, como Actuario.

C. Rubén Bravo Ortega, como Actuario.

C. Gabriela Ramirez Andalén, como Secretaria “A”

C. Evelyn Fabiola Munguia Gonzdlez, como Secretario “B"
Cosme Amador Barragdn Robles, como Secretario “B"

C. Ahtziri Guadalupe Penilla Mora, como Secretaria “B”

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de \ttos
aprobaron los nombramientos efectuado por el Magistjado
Armando Garcia Estrada ello con fundamento en el articulp 65
fraccion VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estpdo.
Girese oficio a la Direccidén de Administraciéon de este Tribunal
para los efectos administrativos a que haya lugar. Girese oficioja la
Direccion de Administracion de este Tribunal para los efeﬁc’ros
administrativos a que haya lugar.

-6

Informe de la Presidencia

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Sefior Secretario Generd de
Acuerdos nos da cuenta sobre el siguiente punto del orden del diq. En
uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Licenciado Tgo

Herrera Barba: es el punto niUmero 6 seis relativo a los asuntos que fueron

presentados en la Secretaria General, donado cuenta Presidente que no

existe asunto pendiente para la Sesion de hoy.

-7 -

Conclusién y citacién para préxima Sesion Ordinaria |

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mas asuntos gue
tratar, siendo las 14:00 catorce horas del dia 24 veintiséis de Febreroj del
aino 2015 dos mil quince, se dio por concluida la Décima Sexta Sesion
Ordinaria, convocando la Presidencia a la Décima Séptima Sepidon
Ordinaria a celebrarse el Martgs 3 tres de Marzo a las 11:00 once hgras,
frmando la presente Actgpafo constancia los Magistrados integraptes
del Pleno, en unidon del gecretfiio Generatde Acuerdes, que autorifa y
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